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DEMOKRATIK KALKINMA iGIN SANAYi VE ENERJI

POLITIKALARI

P
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Oda Enerji Calisma Grubu Baskani Oguz Tiirkyilmaz'in "Demokratik
Kalkinma Icin Sanayi Ve Enerji Politikalar" bashkli yazilari 3-4 Ocak 2024
tarihlerinde BirGiin Gazetesi'nde yayinlandi

Demokratik Kalkinma i(,‘ill Sanayi ve Enerji Politikalan-1:
Ne icin, kim icin enerji

Yirmi yili askin suiredir, Cumhuriyet karsiti, neoliberal ik-
tisadin en siki uygulayicisi, seriat yanlisi siyasal kadrolar
iktidarda. Uygulanan sermaye yanlisi ve emek diismani
politikalarla tlke, bir yangin yerine donusti. Kamu kay-
naklaryla buydtilen yandas sermaye gruplari ve tarikat
yoneticileri, kagit Gzerinde dort bes gorevle yiiksek ma-
aslar alan tuzu kuru birokratlar ve her dénem kollanan
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sermayedarlar disinda; halkin ¢cok blyik cogunlugu is-
sizlikle bogusmakta, dulsik Ucretlerle, asla bas edeme-
yecekleri hayat pahalihginin altinda ezilmektedir. "Tek
Adam” rejiminde, butin erkler Saraya baglanmis, yasa-
ma, yargl, ylritme, tim devlet kademeleri, Sarayin hi-
yerarsik yénetim ve denetimi altina girdi. AYM ve AiHM
kararlari yok sayilirken hukukunun Gstiinliginin yerini,
Sarayin kararlan ve “Ustlinlerin hukuku” aldi. Her tirlu
demokratik itiraz ve direnis yasa disi ilan edilebilmekte,
demokratik kltirel faaliyetleri yasaklaniyor. Cumhuriyet



tiim deger ve kurumlariyla ortadan kaldirilmaya, cagdisi
siyasi referanslara dayali dini yonetim tarzi ve kurumsal-
lasma kalicilastiriimaya calisiliyor.

1980 SONRASINDA KAMUCULUK TASFIiYE EDILDi

1980’ler'den bugline, bitiin diinyada oldugu gibi tlke-
mizde de sermaye iktidarlari eliyle neoliberal politikalar
uygulandi. 2000'li yillarda bolme, kuglltme, kapatma,
Ozellestirme uygulamalari hiz kazandi. Tam kamu iktisadi
kuruluslar yogun 6zellestirmelere konu olmus, kamunun
basta sanayi tesisleri olmak Uzere, isletmelerinin ¢cok bi-
yuk bolimu etkisizlestirildi, 6zellestirildi veya kapatildi.
1980'den gliniimiize, tarim Ureticisi icin pazar/fiyat olus-
turan, Ulke sanayinin ve daha genel anlamda lilke ekono-
misinin ve halkin ihtiyaclarini karsilayan ve bunu da kar
amaci glitmeden yapan dizenleyici/tedarikci kuruluslar
olan kamu kuruluslari; kiictltllerek, 6zellestirilerek, tas-
fiye edilerek, kapatilarak etkisiz hale getirildi. Tarimsal
Uretim nUfus artisina yanit verecek diizeyde arttiriimadi.
Ulke sanayinin ihtiyaci olan hammadde ve ara mallarini
kar amaci glitmeden tedarik eden ve teknolojik doni-
siim potansiyeli olan KiT sektériiniin tasfiye edilmesi
nedeniyle, disa bagimliligi azaltacak bir sinai/teknolojik
atilim da yapilmadi. Onceleri agirlikli olarak kamu sanayi
atilmlarinda somutlanan Turkiye’'nin sanayilesme sureci,
planlama-sanayilesme-kalkinma Uglisiinin terk edilme-
siyle birlikte kesintiye ugratildi.

Bu surecin son yirmi yilina damgasini vuran tek parti do-
neminde, sanayi diisuk teknolojili Gretimle, emek yogun
sektorlerle, finansal spekiilasyonlar ve mafya esintili, oli-
garsik bir rant agi ile kusatilmis durumdadir. Uretim giici-
niin tahribi, dis borglara ve ithal girdilere bagimlilik, borg
ve faiz 6demelerinin biyukligu, insaat-rant odaklilik vb.
olgular, Glkemizin sanayilesmeden tamamen uzaklastigi-
ni ortaya koymaktadir.

Ozellestirmeler ve kamusal tiretim-hizmet ve denetimin
tasfiyesi, Uretim ile ihracatin ithal girdilere bagimhhg ve
fason Uretim olgulari, sanayisizlesmeyi stirdlirms, tarimi
mahvetmis, mihendisligi degersizlestirildi.

Uretimde agirlik diisiik teknolojilidir. Ozel sermaye, ima-
lat sanayinde, dusilik teknoloji, disiik yatirrm maliyeti,
canli pazar, yiiksek kar ve disik Ucret profilli sektorlere
yonelmistir. Sektorel karliliklarin emek yogun, disiik ve

orta dusuk teknolojili sektorlerde ¢ok daha hizh artiyor
olmasi ve yuksek dizeylere ulasmasi, diisik (ve strekli
gerileyen) emek Ucreti serisi ile birlesmektedir. Tum bu
etkenler, Turkiye imalat sanayinin tretim yapisini da di-
stk ve orta distk teknolojili bir platforma ¢cekmektedir.
Bu tablo ortadayken, rekabetcilik ve kar motivasyonu
ile hareket eden 6zel sektor yatirnmcisinin kendiliginden
yuksek teknolojili sektorlere gecmesi (saglanan tesvikler
ne olursa olsun) mimkiin degildir. Ozel sektér yiiksek
teknolojili sektorlere yatinm yapmazken, kamu ise, sahayi
coktan terk etmistir.

EMEK SOMURUSU UZERINE iNSA EDILEN SANAYi

<o

iktidarin sanldigi “ucuz isgiicli’, sémiiriiniin ve sermaye
karlarinin yogunlasmasinin ve yoksullugun ana kayna-
gidir. Sermaye emek denkleminde, emek hep gerileyen
taraftir. imalat sanayiinde calisan iscilerin ticretleri 2009-
2021 doéneminde USD bazinda tiim alt sektorlerde geri-
lemistir. Emek gelirlerinin katma deder icindeki payi tim
sektorlerde gerilerken en fazla gerileme imalat sanayinde
olmustur. Bu da acik bir kaynak transferidir. GG¢men isci-
leri ucuz isglicli deposu goren, niteligi dikkate alinmadan
her yerde acilan miihendislik boltimleri ile teknik eleman
kalitesini diistiren ve calisanlara da bu issiz mezun ordu-
su ile korkutarak dusiik tcret vermeyi stirdiiren sermaye
kesimi, yliksek katma degerin en buiyiik kesimini (hem de
payini artirarak) almaktadir.

BOLGESEL DENGESIZLIKLER ARTIYOR

Bati illeri ve basta istanbul olmak tizere bilhassa Marma-
ra Bolgesi, ulusal ve sanayi hasilasinin toplam ve kisi basi
degerlerinde hep 6n sirada yer almis ve bolgesel gelir
dengesizliklerini arttirmistir. Altyapi, lojistik ve ulastirma
yatinmlarinin da bati bolgelerinde yogunlasmasi sonucu
sanayi yatinmlari da, bu bolgelere kaymistir. Geri kalmig
yoreleri tesvik etmeyi amaclayan tesvik politikasi islevsiz
kalmistir. Ulke ici ve tilke disindan isgicti gclerinin bati/
kuzeybati bolgelerine yonelmesiyle ile sadece gelir da-
gilimi anlaminda degil, sosyolojik agidan da dengesizlik-
ler artmistir. 2021 yili itibariyla Turkiye nifusunun yizde
46'sin1 olusturan bati illeri, GSYiH'nin ylizde 61'ine, sanayi
hasilasinin ise ylizde 64'line sahiptir. Turkiye'nin dogu il-
leri ise toplam niifusun yiizde 24'iine sahipken GSYiH'dan
aldiklan pay yuzde 12, sanayi katma degerinden aldikla-
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r pay ise yuzde 10'dur. C6zim, kar ve rekabetcilik amaci
gltmeyen ve yoredeki girdi potansiyelini de degerlendi-
recek olan kamu isletmelerinin bu boélgelerde sanayiles-
menin ve kalkinmanin énctist olmasidir.

“CEVRE” SINIRSIZCA iSTISMAR EDILIYOR

Sanayi tesislerinin belirli bélge ve akslarda bilhassa istan-
bul-Kocaeli-Adapazari, Cerkezkdy, Bursa, izmir-Manisa,
Mersin-Adana-Ceyhan-iskenderun yogunlasmistir. Bu
durum, bu yorelere yonelik bir niifus akimina ve yani sira
verimli tarimsal arazilerin, yesil alanlarin, orman alanlari-
nin, nehirlerin, gollerin yikimina neden oldu.

EKONOMIDE GELINEN DURUM SURPRIiZ DEGIL

Topluma dayatilan bu recete rekabet ekonomisi degil,
sefalet ekonomisidir. Siyasi iktidar uyguladigi ekonomik
ve sosyal politikalarla emekgi kesimleri tamamen yoksul-
lastirmis, devleti sosyal gorevlerinden arindirarak baski
aracina dondstirmustdr.

Yasanan sorunlarin ana kaynagi devletin sosyal sorumlu-
luklarinin terk edilmesini, ekonomik alandan cekilmesini,
kamusal varlik ve yatirimlarin 6zellestirilmesini, Greticileri
korumaya yonelik uygulamalarin terk edilmesi politikasi-
dir. Banlarla birlikte Gcretli kesimlerin diisiik maas ve kot
calisma kosullari altinda calistirilmasini, sosyal glivence-
lerden yoksun birakilmasini, uluslararasi sermaye hare-
ketleri dnlindeki tiim engellerin kaldiriimasini, kamusal
hizmetlerin ticarilestirilmesini temel alan bu politikalarini
da eklemek gerekiyor. Yurt disindan gelen sicak paraya
dayali ekonominin, o para akisi kesildiginde isleyemez
hale gelecedi aciktir. Ulke kaynaklarinin sadece hizmet,
finans, insaat ve gayrimenkul sektorlerine ayrilmasi den-
geli bir ekonomik buytimeyi engellemistir. Rant yaratmak
icin gerceklestirilen cilgin ve gereksiz projeler bu llkeye
yuk olmaya devam edecek, yeni ¢cevresel sorunlar yarata-
caktir. istihdam yaratmayan biiyiimenin bu tlke halkina
bir faydasi olmamistir. Sermaye cikarlarinin halkin ortak
¢ikarlarinin online gegirilmesi, toplumsal bir felaketle
sonuglanmistir. Ve bu felakette siyasi iktidarin bize vaat
ettigi tek sey, daha fazla yoksulluktur.

ENERJIDE TOPLUM YARARI iCiN NE YAPILMALI?

Toplum yararini gozeten enerji politika ve uygulamalari;
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cagdas toplumlarda tim yurttaslarin ve toplumun ortak
gereksinimlerini esas alir. Egitim, saglik, ulasim, adalet,
iletisim, kiltlrel ve sportif hizmetlerinin, glivenli calisma
ve yasam kosullari, beslenme, uygun barinma vb. ihti-
yaclarinin ve tim bu hizmet ve faaliyetlerin ihtiyaclarini
karsilayacak diizeyde toplam ekonomik faaliyetlerin ge-
reksinecegi miktar ve nitelikte enerjinin; toplum yararini
gozeten demokratik, katilimcr kamusal planlama kapsa-
minda, kamu hizmeti olarak, dogal ve toplumsal cevreye
olumsuz etkileri asgari diizeyde tutularak ve azami olgu-
de yenilenebilir kaynaklara dayali olarak, etkin ve verimli
sekilde teminini, iletimini ve dagitimini amaclar.

Enerjinin tiim tiiketim alanlarinda; toplumun gercek ihti-
yaclarinin karsilanmasinin temel olmasi amaclanmalidir.
Kapitalizmin gereksiz “asiri, fazla tiiketim, siirekli yeniden
Uretim” sarmalinin tetikledigi, genel olarak tim enerji
kaynaklarinin, 6zel olarak islevsel olmayan elektrik tike-
timinin (AVM'ler, geceleri piril piril aydinlatilan kamu bi-
nalari vb.) koriiklenmesi anlayisindan uzak durulmaldir.
Enerji Gretim tesislerinin kamucu, katihmci demokratik
bir planlama anlayisi icinde, esas olarak riizgar, glines vb.
yenilenebilir enerji kaynaklarina dayali ve toplum cikarla-
rini gozetir bicimde kurulmasi temel olmalidir.

Yazi linki: https://www.birgun.net/makale/demokratik-
kalkinma-icin-sanayi-ve-enerji-politikalari-1-ne-icin-kim-
icin-enerji-495432

Demokratik Kalkinma
Igin Sanayi ve Enerji
Politikalar-2: Enerjide
hagimsizhk

Yazinin tamamu igin: https://www.birgun.net/makale/
demokratik-kalkinma-icin-sanayi-ve-enerji-politikalari-2-
enerjide-bagimsizlik-495682




